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AZIENDA OSPEDALIERA DI RILIEVO NAZIONALE 

E DI ALTA SPECIALIZZAZIONE 
Civico Di Cristina Benfratelli 
Azienda di Rilleve Nazinnals ad Alte Specializzazions: 

DELIBERA DEL DIRETTORE GENERALE 

x, G01579 ae 29 NOV, 2022 
OGGETTO:: C.R., B.G. e B.A. e/ Arnas R.G. 4441-2019 — Presa d’atto sentenza Tribunale 

Palermo n. 3725/2022 — determinazioni (Pratica n. 25/2019). 

U.O. PROPONENTE U.0.C. ECONOMICO — FINANZIARIO 

VERIFICA CONTABILE - BILANCIO 
U.O.S. SERVIZIO LEGALE Esercizio 2022 

N° Conto economico 

N° Conto Patrimoniale 2-02-07. 01. LOK 

Propostan. 119-SL22 del 22/11/2022 Budget assegnato anno 2022 

(euro) 5 Wey. OG, vs 

L] Non comporta Spese e/o Oneri a carico del 
Si riscontra la corretta correlazione tra gli effetti contabili 

Bilancio. . 
conseguenti alla parte dispositiva del presente atto e i valori 

economici e/o patrimoniali registrati nell’apposito applicativo 

amministrativo-contabile di gestione del Budget Aziendale 
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L’anno duemilaventidue il giorno Jax MOP del mese di NY OvPtulu) , hei locali della: es 

Piazza Nicola Leotta, 4 Palermo, il Direttore Generale Dott. Roberto Colletti, —_—s con D.P. n.195/Serv.1/S.G. del 

04/04/2019, assistito dag 9 (). } A WAP , quale segretario verbalizzante adotta la presente delibera sulla i 

base della proposta di Seahito riportata. . hy 

9 WW.



Il Responsabile del Servizio Legale Avv. Caterina Rizzotto, 

PREMESSO: 

che con atto di citazione, notificato nell’anno 2019, i Sigg.ri C.R., B. G.e B. A., tutti in proprio 

e nella qualita di eredi di B. V., hanno convenuto in giudizio innanzi al Tribunale Civile di 

Palermo l'Arnas Civico di Palermo, chiedendone la condanna al risarcimento dei danni patiti a 

seguito del decesso del congiunto Signor B. V., asseritamente ricondotto alle cure prestate allo 

stesso nell’anno 2015 in occasione del ricovero presso la U.O. di Cardiologia del 13.12.201 5; 

che |’ Azienda Ospedaliera si é costituita, contestando le domande di parte avversa sulla scorta 

della istruzione del sinistro e, dunque, di quanto relazionato dal responsabile delle UU.OO. 

interessate; 

che il Tribunale ha disposto una consulenza tecnica, affidando dei quesiti ad un collegio peritale 

composto da un medico legale ed un infettivologo; 

che !’Azienda ha nominato, quale proprio consulente di parte il dott. Edoardo Scalici del 

Servizio di Medicina legale del Policlinico di Palermo; 

che la consulenza disposta nell’ambito del predetto giudizio ha rilevato profili di responsabilita 

dell? ARNAS rispetto all'insorgenza delle infezioni ospedaliere contratte nel luglio 2015 presso 

\’UTIC e nel settembre 2015 presso l’UO di Anestesia e Rianimazione, evidenziando rilevanti , a 

criticita nella gestione della polmonite ospedaliera da parte dei sanitari dell’UO di Pneumologia 3 

della stessa struttura; 
Loz 

che il collegio peritale, dunque, ha censurato l’operato dell’ Azienda che, di fatto, ¢ venuta \ 

meno ai compiti di protezione impliciti nel c.d. contratto atipico di spedalita, che ha costituito il 

focolaio settico di partenza della compromissione multiorgano e dello shock settico, causa 

inequivoca del decesso del paziente e che ha reso necessario un prolungato ricovero 

ospedaliero, esponendo il paziente ad ulteriori e ancor pit’ gravi infezioni ospedaliere da 

Aspergillus niger, Acinetobacter baumannii e Klebsiella pneumoniae; 

che i consulenti del Tribunale hanno rilevato che l’applicazione delle Linee Guida e delle buone 

pratiche assistenziali riguardo le infezioni polmonari contratte in ospedale avrebbero con 

elevata probabilita consentito una rapida guarigione del paziente con particolare riferimento al 

ricovero avvenuto dal 22.7.2015 al 7.8.2015 presso l’UO di Pneumologia dell’ ARNAS Civico 

di Palermo; 

che il Ctp Arnas ha condiviso le conclusioni del collegio peritale,non ritenendo opportuno 

effettuare osservazioni critiche alla perizia; 

che la causa é stata posta in decisione ed il Tribunale con sentenza n.3725/2022 ha condannato 

l’ Azienda: 

~
 

a



e al pagamento in favore di C.R., B.G. e B.A., quali eredi di B.V., della somma di € 

70.652,88, oltre interessi legali dalla data della pronuncia fino al soddisfo; 

e al pagamento in favore di C.R. della somma di € 220.233,38, oltre € 1.300,00 per spese 

della consulenza di parte ed interessi legali dalla data della pronuncia fino al soddisfo; 

e al pagamento in favore di B.G. della somma di € 185.822,01, oltre interessi legali dalla 

data della pronuncia fino al soddisfo; 

e al pagamento in favore di B.A. della somma di € 185.822,01, oltre interessi legali dalla 

data della pronuncia fino al soddisfo; 

e al pagamento delle spese di lite di parte attrice, distratte in favore dell’Avv. A.O. e 

liquidate in complessivi € 16.028,00, di cui € 550,00 per esborsi ed € 15.478,00 per 

compenso professionale, oltre rimborso spese forfettarie, I.V.A. e C.P.A. nella misura 

legalmente dovuta, ponendo le spese della consulenza tecnica d’ufficio definitivamente a 

carico dell’azienda ospedaliera convenuta; 

- che il procuratore costituito nell’interesse dell’Arnas, avv. Caterina Rizzotto, non ha ritenuto 

sussistenti validi motivi per interporre appello, atteso che le quantificazioni risarcitorie operate 

dal Tribunale sono apparse corrette, di poco superiore al minimo, valutando correttamente altri 

fattori che influenzano il risarcimento <sopravvivenza o meno di altri congiunti del nucleo 

familiare primario, la convivenza o meno di questi ultimi, la qualita ed intensita della relazione 

affettiva familiare residua, la qualita ed intensita della relazione affettiva che caratterizzava il 

rapporto parentale con la persona perduta, |’eta della vittima primaria e secondaria>, circostanze 

tutte tenute in debita considerazione dal Tribunale con la sentenza emessa; 

- che con nota prot. n. 19822 del 17.11.2022 l’avv. Caterina Rizzotto ha relazionato in tal senso, 

evidenziando gli esiti trancianti della consulenza sul rilevato nesso di causalita tra il decesso del 

paziente e le infezioni contratte, in riferimento alle quali, fermo restando le criticita rilevate 

nella gestione del paziente per le infezioni contratte, |’ Azienda non ha dimostrato di avere posto 

in essere tutte le misure idonee ad evitare la contrazione di infezioni, tenuto conto anche 

dell’ orientamento della giurisprudenza in materia di infezioni correlata all’ assistenza sanitaria; 

RITENUTO, pertanto, di dovere dare esecuzione alla sentenza resa dal Tribunale e, dunque, di 

dovere procedere al pagamento di quanto statuito nella stessa. 

Dato atto della regolarita della istruttoria della relativa pratica e della conformita della presente proposta alla 

normativa vigente che disciplina la materia trattata.



PROPONE di 

Per i motivi espressi in premessa che si intendono qui riportati 

Prendere atto della sentenza n. 3725/2022 del Tribunale di Palermo, resa nel giudizio avviato 

nei confronti dell’ Arnas dagli eredi del Sig. B.V., con la quale |’ Azienda é stata condannata al 

risarcimento della complessiva somma di €. 663.830,28, oltre interessi legali e spese di lite, 

liquidate nella somma di €. 16.028, di cui €. 550,00 per spese vive ed €. 15.478,00 per 

compenso, oltre oneri accessori, ponendo le spese di ctu a carico della Azienda convenuta, 

Determinare in euro 689.279,58 la somma occorrente per la esecuzione del presente atto; 

Dare atto che il costo di cui al presente provvedimento trova capienza_nell'accantonamento 

relativo alla pratica n. 25 dell’anno 2019 ed & da imputare sul conto n.2.02.02.01.0101 “Fondo 

rischi per cause civili ed oneri processuali” del bilancio corrente; 

Dare atto che il superiore costo é a totale carico dell'Azienda. 

Liquidare e pagare, in esecuzione della sentenza resa dal Tribunale di Palermo: 

> in favore di C. R. la complessiva somma di €. 246.323,84, compreso spese della 

consulenza di parte, acconto CTU ed interessi legali dalla data della sentenza fino al 

soddisfo; 

> in favore di B.G. la complessiva somma di €. 209.910,74 compreso interessi legali 

dalla data della sentenza fino al soddisfo; 

> in favore di B.A. la complessiva somma di €. 209.910,74 compreso interessi legali \% 

dalla data della sentenza pronuncia fino al soddisfo; 

> la complessiva somma di €. 19.574,32 all’avv. O. A. distrattario, quali spese legali 

comprensive di oneri accessori (spese gen.li, cpa ed IVA), spese esenti (550,00) ed al 

netto della ritenuta di acconto pari ad euro 3.559,94, come da proforma allegato; 

> lacomplessiva somma di €. 3.559,94 in favore dell'erario, quale ritenuta di acconto 

operata sugli onorari del legale distrattario; 

Autorizzare |’ Area Risorse Economiche ad emettere gli ordinativi di pagamento in favore 

dei sopra indicati beneficiari dei pagamenti; 

Dare atto che sulle somme da liquidarsi ai Signori C.R., B.G. e B.A., stante la natura 

risarcitoria del pagamento, non vanno effettuate le verifiche Equitalia; 

Riservarsi, con separato atto di procedere al pagamento dell’imposta di registro non appena 

’atto sara tassato dall’ Agenzia delle Entrate; 



e Dotare il presente atto di immediata esecutivita, al fine di dare esecuzione immediata alla sentenza, 

evitando l’avvio di azione esecutiva per il recupero forzoso di quanto dovuto con certi maggiori 

oneri; 

e Trasmettere il presente atto alla Procura Regionale della Corte dei Conti per l'accertamento delle 

responsabilita del caso in capo al personale coinvolto nella vicenda, 

La documentazione citata nel presente provvedimento é custodita presso I'ufficio proponente. 

IL RESPONSABILE U.OSS. Servizio Legale 

(Awy. Caterina Rizzotto) 

CATERINA Firmato digitalmente 
da CATERINA 

RIZZOTTO RIZZOTTO
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we 
gov Sul presente atto viene espresso 

parere favorevole dal parere favorevole dal 

IL DIRETTORE AMMINISTRATIVO IL DIRETTOR 

IL DIRETTORE GENERALE 

- vista la proposta di deliberazione che precede e che qui si intende riportata e trascritta; 

- preso atto dei i pareri favorevoli espressi dal Direttore Amministrativo e dal Direttore Sanitario; 

- ritenuto di condividerne il contenuto; 

assistito dal segretario verbalizzante, 

DELIBERA 

\ \ di approvare la superiore proposta, che qui s’intende integralmente riportata e trascritta, per come sopra 
i] ; ie . 
\ _ formulata dal Dirigente Responsabile della struttura proponente 

IL DIRETTORE GENERALE 

ami re ario-verbalizzan 

MWVUiiaX ou 



PUBBLICAZIONE 

Si certifica che la presente deliberazione, per gli effetti dell’art. 53 comma 2 L.R. n°30 del 03/11/1993, in 

copia conforme all’originale é stata pubblicata in formato digitale all’ Albo Informatico dell’ A.R.N.A.S. a 

decorrere dal giorno 0 4 DIC. 22 e che, nei 15 giorni consecutivi successivi: 

L] Non sono pervenute opposizioni 

L] Sono pervenute opposizioni da 

Il Responsabile Ufficio Atti Deliberativi 
Dott.ssa Paola Vitale 

[] Delibera non soggetta al controllo ai sensi dell’art. 28 comma, 5 della L.R. n. 2 del 26 marzo 2002 e 
divenuta 

ESECUTIVA 

L] Per decorrenza del termine di cui alla L.R. n. 30/93 art. 53 comma 6. 

[] Delibera non soggetta al controllo e, ai sensi della L.R. 30/93 art. 53 comma 7, 

/ 
(2 IMMEDIATAMENTE ESECUTIVA 

Estremi riscontro tutorio 
Delibera soggetta a controllo 

Inviata all’ Assessorato Sanita il Prot. n. 

Si attesta che |’ Assessorato Reg. Sanita, esaminata la presente deliberazione 

ha pronunciato l’approvazione con atto n. del come da allegato 

ha pronunciato |’annullamento con atto n. del come da allegato 

Il Responsabile Ufficio Atti Deliberativi 
Dott.ssa Paola Vitale 

Notificata al Collegio Sindacale il Prot. n. 

Notificata in Archivio il Prot. n. 

Il Responsabile Ufficio Atti Deliberativi 
Dott.ssa Paola Vitale 

Altre annotazioni 


